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Jest szansa na wigcej pientgdzy — Slask,

Prezydent Chorzowa Andrzej Kotala podczas Regionalnego
Forum Dyskusyjnego podkreslat duze znaczenie S$rodkow
unijnych w rozwoju miasta. 26 kwietnia w siedzibie Slaskiego
Migdzyuczelnianego Centrum Edukacji i Badan
Interdyscyplinarnych w Chorzowie w ramach Regionalnego
Forum Dyskusyjnego odbyta si¢ debata pt. ,,Nowe s$rodki
unijne na inwestycje w regionach - ile dla Polski, ile dla
Slaskiego?”. Dyskusja dotyczyla funduszy unijnych na lata
2014-2020, a uczestniczyli w niej m.in. Elzbieta Bienkowska (Minister Rozwoju
Regionalnego), Jerzy Buzek, Jan Olbrycht (postowie do PE), Hanna Jahns
(cztonek Gabinetu Komisarza UE ds. Polityki Regionalnej) oraz Andrzej Kotala
(prezydent Chorzowa). Elzbieta Bienkowska w przemoéwieniu wprowadzajacym do

debaty przedstawita stan prac nad budzetem unijnym dla Polski: — Cho¢ szczegély nie
g jeszcze znane, trwajg intensywne prace nad ostatecznym wygladem funduszy, ktore
bedziemy mogli podzieli¢ migdzy poszczegdlne wojewodztwa. Do rozdysponowania
mamy mniej niz w poprzednim budzecie, a i zasady sa bardziej rygorystyczne.
Dlatego musimy zrobi¢ wszystko, by nasza gospodarka stata si¢ bardziej
konkurencyjna. By tak si¢ stalo, musimy zintegrowac sily i mozliwosci naszych
regionéw. Minister mowita rowniez, ze ten budzet bedzie ostatnim tak duzym dla
Polski, a program $laski jest najwickszy i wynosi 2mld 800mln €. Nastepnie glos
zabratl Jan Olbrycht: — Aby uzyskaé $rodki na konkretne zadanie, panstwo bedzie
musiato uzasadni¢, ze wybor jest sensowny i racjonalny. Gdy duza firma zwrdci si¢ o
pomoc, to otrzyma ja tylko wtedy, gdy udowodni, ze wspolpracuje z mniejszym
przedsigbiorca. Mowit takze o tym, ze dotowane begdg autostrady i drogi krajowe, a
lokalne jedynie jesli tacza si¢ z drogami regionalnymi badz transnarodowymi. Unia
nie bedzie doptacaé takze do sportu, a jedynie do rekreacji w ramach przeciwdziatania
r6znicom spotecznym. Olbrycht zapewnial, ze Parlament Europejski wspottworzy ten
dokument i taczy interesy réznych narodow. Hanna Jahns dodata, Zze nasz kraj, to
bardzo dobry uczen w europejskiej klasie, ale mowila takze, ze jest sfrustrowana tym,
Ze nie ma porozumienia ws. ostatecznego podzialu budzetu — Uczestniczymy w
spotkaniach migdzy Komisja, a prezydentami. Odbywa si¢ walka o to, kto jest
wazniejszy, kto ma wigcej wptywow. Glos zabierali takze Maria Nowak(Posel na
Sejm RP), ktora stwierdzita, ze gdyby udato si¢ zrealizowa¢ przynajmniej 70%
planéw, byloby dobrze. Nastepnie pytania zadawali goscie znajdujacy si¢ na sali.
Minister Bienkowska nie potrafita udzieli¢ odpowiedzi na



pytanie, ile pieni¢dzy wojewddztwo §laskie wptaca do Unii, ale zapewnita, ze jest to
mniej niz otrzymujemy. Dyskusj¢ podsumowat swoim wystapieniem Jerzy Buzek.
Absolwent naszej szkoty przekonywat, ze ,,wszystko, co robimy w Unii Europejskiej i
Polsce stuzy stworzeniu nowych miejsc pracy”.

Redaktorka Dominika Siembiga

Analiza marzeti i obaw wspétczesnych Polakw

Zachodzace obecnie przemiany cywilizacyjne
przyczyniaja si¢ do zmiany postaw, wartosci i dazen
wigkszosci ludzi. Dorosli, a przede wszystkim
mlodziez, majg czesto inne aspiracje i marzenia niz
wczesniejsze pokolenia. Czy w przypadku polskich
nastolatkdw rowniez zmienity si¢ cele, do ktorych

beda w najblizszej przysztosci dazy¢? Nawigzujac do
historii, kiedy$ najwigkszym marzeniem Polakéw bylo wyzwolenie si¢ spod rezimu i
odzyskanie niepodlegtosci. Dzi$ jest to zdobycie pracy i mozliwo$¢ utrzymania
rodziny. Chcac doktadnie pozna¢ dazenia mtodych ludzi, a takze ich plany na
najblizsza przysztos¢, rodzice, wychowawcy, a takze badacze tej problematyki pytaja
0 nie swoje dzieci, wychowankow czy ucznidéw. Ci ostatni odpowiadajg na pytania
stawiane przez roznego rodzaju instytucje badawcze, ktore w miar¢ regularnie
przeprowadzaja wsrod mlodych sondaze. Jednym z najwiekszych z nich bylo badanie
przeprowadzane przez CBOS ( Centrum Badania Opinii Spotecznej ) na przestrzeni
10 lat — od roku 1993 do 2003.Sondaz ten objgt swym zasi¢giem mtodziez uczaca si¢
w szkolach ponadpodstawowych 1 ponad gimnazjalnych we wszystkich
wojewodztwach kraju. Z jednej strony jego wyniki potwierdzaja zakorzenienie
polskiej mtodziezy w tradycyjnym systemie wartosci, z drugiej zas — pokazuja jej
trzezwe spojrzenie na rzeczywisto$é. wazna rolg¢ w zyciu mtodych Polakéw odgrywa
osiggniecie wysokiej pozycji zawodowej i zrobienie kariery, co z kolei umozliwia
zarobienie sporych pienigdzy. Badani uczniowie w znacznie wigkszym stopniu niz ich
rowiesnicy z wczesniejszych lat przywiazuja wage do materialnego wymiaru zycia.
Nie chca, na wzér swoich rodzicow czy dziadkow, zy¢ S$cisnigci w matych
mieszkankach czy jezdzi¢ maluchem. Wspotczesna mtodziez marzy o zdobyciu
sporych pienigdzy, ktore pozwola na kupno dobrego zagranicznego samochodu i
duzego domu. To zwigckszone zainteresowanie posiadaniem dobr materialnych u
mtodych mozna thumaczy¢ wigkszg ich dostgpnoscia.



Juz nie trzeba, jak to miato dawniej miejsce, zapisywac si¢ w kolejce po talony na
poloneza czy czeka¢ 20 lat na wlasng garsonierg. Czasy si¢ zmienity i wszelkiego typu
samochody, mieszkania czy inne dobrodziejstwa s3 na wyciagniecie reki. Pod jednym
tylko warunkiem, ze reka ta bedzie $ciskac¢ plik pieniedzy. O te bywa jednak niekiedy
trudno w naszym kraju, o czym mtodzi ludzie doskonale wiedza. Stad wsrod planow
na przyszto$¢ czgsto pojawia si¢ wyjazd za granicg. Ankietowanej mtodziezy wyjazd
za granice jawi si¢ czgsto jako mozliwos¢ zdobycia dobrze platnej pracy,
umozliwiajacej realizacje wspomnianych juz marzen, czyli kupno wiasnego lokum i
samochodu. Jest to wynik dominujagcego wsrod miodych przekonania, ze ,na
Zachodzie zyje si¢ lepiej” i ze ,,wszyscy wyjezdzaja z kraju, poniewaz chca si¢ czegos
w zyciu dorobi¢, a tu nie ma takiej mozliwos$ci”. Zdaniem ucznidw, to wlasnie brak
pracy w kraju jest dominujagcym czynnikiem
zmuszajacych miodych do emigracji. Kolejnym
motywem sg niskie zarobki w Polsce oraz cheé

kontynuacji nauki za granica. Jako przyczyny
wyjazdu wskazywane byly rowniez walory
?‘4 turystyczne kraju oraz znajomos$¢ jezyka, ktora
o zdaniem pytanych w duzym stopniu wplywa na
szybkos¢ znalezienia pracy i jej atrakcyjno$¢. Ankietowani mtodzi ludzie maja jeszcze
przed soba podjecie ostatecznej decyzji o wyjezdzie za granice. Tylko co piaty badany
deklaruje, ze nie zdecyduje si¢ na podjecie pracy za granica. Prawie jedna trzecia juz
taka decyzje podjeta, z tym ze wigkszos$¢ osob planuje jednak wylacznie krotkotrwaty
wyjazd w okresie wakacji (az 51 proc. mlodziezy), okoto 11 proc. — na 3-6 miesiecy,
natomiast ponad 26 proc. badanych po wyjezdzie nie zamierza powrdci¢ do kraju.
Panstwami, do ktorych chcieliby wyjecha¢ ankietowani, sa najcze$ciej Wielka
Brytania, USA, Niemcy, Irlandia oraz Wtochy. Wyniki badania ankietowego
potwierdzaja swoista ,,pokuse emigrowania”, ktorej istnienie od lat analizujg badacze
migracji migdzynarodowych. Wyjazd za granice jawi si¢ czgsto mtodym ludziom jako
przepustka do lepszego $wiata, w ktorym tatwo o znalezienie pracy, gdzie zarobki
pozwalaja na dostatnie Zycie i inwestycje w Polsce. W duzym stopniu jest to wynik
powielanego mitu Zachodu, czyli rozpowszechnianych przez emigrantéw opowiesci o
pracy i pobycie za granica. Opowiesci, ktore czgsto sa ubarwione i nieco przesadzone.
Mtodziez, podatna na wszelkiego rodzaju wplywy, tworzy sobie wyidealizowany
obraz zycia za granica, ktéry jednak po przyjezdzie do danego kraju moze okazaé si¢
niezgodny z rzeczywistoscig. Dlatego miodym ludziom planujagcym opuszczenie
Polski mozna doradzi¢ wyjazd stypendialny w ramach licznych projektow wspotpracy
migdzynarodowej ze szkotami i uczelniami zagranicznymi badz wakacyjny wyjazd do
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pracy, ktéry pomoze zapozna¢ si¢ z realiami zycia w obcym kraju. Marzenia Polakéw
dotycza rowniez wyjazdow na wymarzone wakacje. Ale w naszych realiach —
wickszos$ci na to zwyczajnie nie sta¢. Jak pisze znana profesor socjologii Maria
Libiszowska-Zottkowska — ,,W wymiarze obiektywnym, globalnym lekamy sie
terroryzmu, zagtady jadrowej, zywiolow przyrody, wojen, konfliktow
mi¢dzynarodowych. W wymiarze jednostkowym, subiektywnym poza Igkami
egzystencjalnymi o utratg¢ zycia czy zdrowia i obawami o blizsza i dalsza przysztosé
swoja 1 najblizszych, niepokdj wywotuje takze strach przed zyciows porazkg. Ludzie
obawiajg si¢ utraty pracy, boja si¢, ze nie sprostaja wymaganiom i oczekiwaniom
innych, ze moga ich zawie$¢ a takze zawie$¢ samych siebie, zaprzepasci¢ marzenia i
plany, zmarnowaé szanse, sprzeniewierzy¢ si¢ holdowanym zasadom. W sferze
spotecznej zagrozeniem moze by¢ obiektywnie istniejace rozwarstwienie spoteczne,
podzialy ekonomiczne 1 klasowe, rozluznienie obyczajéw, panoszenie si¢
chuliganstwa, brak bezpieczenstwa socjalnego”.

Narastajaca niepewnos$¢ sytuacji w §wiatowej gospodarce przeklada si¢ na nastroje
pracownikow oraz mtodziezy wchodzacej w doroste zycie. Wedlug ostatnich danych
statystycznych GUS w Polsce juz co trzeci pracownik
obawia si¢ o swoje zatrudnienie, to az o 7% wigcej
niz w roku ubieglym. Jednocze$nie coraz trudniejsza
sytuacja na rynku pracy przektada si¢ na brak
oczekiwan wzgledem wzrostu ptac, a co 5 Polak
obawia si¢ obnizenia swojej pensji. Pod koniec lipca
az 432 zaklady pracy zadeklarowaly zwolnienie

prawie 39 000 tys. pracownikoéw. Tak wiec w najblizszym czasie mozna spodziewaé
si¢ znacznego wzrostu bezrobocia co spowoduje jeszcze gorsze nastroje wsrod
pracownikow. Wsréd Polakow ktorzy obawiaja si¢ o swoje zatrudnienie w
perspektywie najblizszych miesigcy dominuja osoby najmlodsze na rynku pracy w
wieku od 18-24 lat. Uwazam ze, wspoétcze$ni Polacy maja wigcej obaw niz marzen.
Jest to spowodowane przez stabo rozwijajaca si¢ gospodarke i coraz to gorsze decyzje
naszych politykéw. Dzieje si¢ coraz gorzej. Brak pracy, umowy "$mieciowe" i niskie
pensje. Panstwo coraz bardziej chce nas kontrolowa¢ i wprowadza coraz to nowe
podatki. W takiej sytuacji mozemy zy¢ w obawie przed utratg i pracy i mysla czy
zdotamy zapewni¢ sobie dostatnie zycie a nie marzy¢ o wakacjach na Hawajach i
nowym mercedesie.

Kordian Gleich



Za czy przeciw — zwigkszenie uprawnieti Prezydenta

Na poczatku swojej pracy chciatabym wyjasni¢ kim jest prezydent, za co odpowiada i
jakie uprawnienia mu obecnie przystuguja. Chce dowies¢, iz prawa te sa podobne jak
innych organdéw rzadzacych i niepotrzebne jest ich rozszerzanie. Wedtlug piatego
rozdziatu konstytucji Rzeczpospolitej Polski: ,,Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
jest najwyzszym przedstawicielem Rzeczypospolitej Polskiej i gwarantem ciggtosci
wiladzy panstwowej. Czuwa nad przestrzeganiem Konstytucji, stoi na strazy
suwerennosci i bezpieczenstwa panstwa oraz nienaruszalnos$ci i niepodzielnosci jego
terytorium. Wykonuje swoje zadania w zakresie i na zasadach okreslonych w
Konstytucji i ustawach”. Prezydenta wybieramy w powszechnych, réwnych,
bezposrednich i tajnych wyborach na pigcioletnia kadencj¢ (moze by¢ wybrany tylko
na 2 kadencje). W dzisiejszych czasach podstawowymi prawami i obowigzkami
prezydenta s3: ratyfikowanie i wypowiadanie uméw miedzynarodowych, mianowanie
i odwolywanie petlnomocnych przedstawicieli Rzeczypospolitej Polskiej w innych
panstwach 1 przy organizacjach mi¢dzynarodowych, zwierzchno$¢ nad Sitami
Zbrojnymi, nadawanie stopni wojskowych, odznaczen tytulow naukowych,
obywatelstwa, zwolywanie Rady Gabinetowej, reprezentowanie Polski na zewnatrz
oraz mozliwo$¢ wetowania ustaw (weto moze by¢ jednak odrzucone). Te prawo
wskazuja na wage tego urzedu zarowno w kraju jak i poza jego granicami. Prawa te
bedace rownorzednymi wobec uprawnien innych organdéw wladzy gwarantuja
utrzymanie demokracji i wyraznego trojpodziatu wiadzy.
Zakres praw i obowigzkow prezydenta zmienial si¢ na
przestrzeni lat. Kiedy pierwszym prezydentem polski zostat
Gabriel Narutowicz 9 grudnia 1922 roku, bylo to juz po
zatwierdzeniu matej konstytucji (20 luty 1919) oraz
konstytucji marcowej (17 marca 1921). Konstytucje te
nadawaly niewielka wiladze prezydentowi. Wszystkie jego

decyzje i dekrety wymagaty kontrasygnaty danego ministra - petnil on zatem gtéwnie
wiadze reprezentacyjng. Kiedy powotywat on rzad musiat uzyska¢ wotum zaufania w
sejmie. Jozef Pilsudski rowniez ze wzgledu na male kompetencje glowy panstwa
nawet nie kandydowal na prezydenta w pierwszych wolnych wyborach
prezydenckich. W Polsce panowatl wtedy kryzys gospodarczy, nie stanowili$my potegi
na arenie mi¢dzynarodowej. Miato miejsce wiele skandali politycznych z cztonkami
partii politycznych w roli gtéwnej. Stosowano réwniez zte metody rzadzenia sprzed
zaboréw. Trudno jednak powiedzie¢, czy taka sytuacja byta skutkiem matych



uprawnien prezydenta. Nastepny prezydent Stanistaw Wojciechowski rowniez nie
miatl wigkszych praw. Dopiero po wyborze Ignacego Moscickiego na kolejnego
prezydenta i wprowadzeniem Noweli Sierpniowych (2 sierpnia 1926) oraz konstytucji
kwietniowej (23 kwiecien 1935) uprawnienia prezydenta znacznie wzrosty.Nie byt on
juz zalezny od sejmu i senatu i nawet mogl je rozwigza¢. Wetowanie ustaw i
wydawanie dekretow takze miescito si¢ w jego kompetencjach. Jednak zastandéwmy
si¢ - konstytucja kwietniowa byla przyzwoleniem na rzady autorytarne w Polsce,
przez skupienie zbyt duzej wiladzy w rekach jednego cztowieka - odchodzono od
trojpodzialu wladzy. Czy chcielibySmy zy¢ w panstwie autorytarnym? Wraz z
kolejnymi prezydentami zmieniaty si¢ ich uprawnienia - raz byly wigksze a raz
mniejsze. Zazwyczaj mieliSmy do czynienia z sytuacja kiedy prezydent i rzad byli z
ro6znych partii politycznych. Tak bylo, az do katastrofy smolenskiej, po ktorej wladzg
zarowno w rzadzie jak i prezydencka zaczeto sprawowaé PO. Dzigki temu partia ta
ma monopol na rzadzenie, gdyz wlasciwie ustawy opozycji moga by¢ wetowane przez
prezydenta. Taki system nie zawsze daje dobre efekty. Chciatabym zwréci¢ uwage na
wpltyw zwickszenia uprawnien prezydenta na gospodarke krajows. Moze to
spowodowad, iz zbyt wiele strategicznych decyzji bedzie podejmowata jedna osoba, a
rola sejmu i senatu bedzie za bardzo ograniczona. Istnieje rowniez zagrozenie wyboru
prezydenta, ktory nie bardzo orientuje si¢ w sprawach gospodarczych. Jesli skupitoby
si¢ wigcej wladzy w rekach takiego cztowieka to mogloby to mie¢ negatywny wplyw
na postrzeganie Polski na arenie migdzynarodowej, czego skutkiem prawdopodobnie
bylyby np. mniejsze dotacje z Unii Europejskiej. W kraju pojawityby sie liczne
problemy gospodarcze. Mozliwo$¢ bezapelacyjnego weta prezydenta moglaby
spowodowacé, ze wrzucone ,,do kosza” zostatyby nawet najlepsze ustawy stworzone w
celu ratowania i rozwijania polskiej gospodarki. Oczywiscie jest tez mozliwa
odwrotna sytuacja, gdy prezydent bedzie wydawal dobre dekrety i bedzie przyjmowat
sejmowe ustawy w celu rozwijania gospodarki. Nie raz taki dekret pomogtby w
»przeskoczeniu” zawitych procedur z jakimi mamy do czynienia podczas uchwalania
ustawy co pomogloby w szybszym zniwelowaniu problemoéw gospodarczych.
Przyjrzyjmy si¢ teraz skutkom spotecznym, jakie moglaby spowodowaé decyzja o
zwigkszeniu praw prezydenta. Uwazam, ze taka decyzja nie zostataby dobrze przyjeta
przez spoteczenstwo. Bytaby odebrana jako pogwalcenie praw obywatelskich i
czlowieka a w szczego6lnosci zasady samorzadno$ci narodu, gwarantowanej przez
konstytucje. Nadanie wiekszych praw prezydentowi lgczytoby sie z obnizeniem
wladzy innych organéw prawodawczych, w ktérych zasiadajg w koncu wybrani przez
wigkszo$¢ narodu przedstawiciele, majacy go reprezentowac. W spoteczenstwie



mogloby powsta¢ odczucie, iz nikt nie reprezentuje ich interesow. Niektorzy moga
jednak powiedzieé, ze prezydenta wybieraja cztonkowie narodu w wolnych wyborach
i jest to calkowicie demokratyczny system, ktory zagwarantowalby poszanowanie
interesow wigkszosci obywateli panstwa. Popatrzmy na terazniejsza strukture wiadzy
w Polsce, gdzie prezydent i rzad reprezentuja ta sama opcj¢ polityczng. Mimo
gorszych notowan rzadu, prezydent moze swoimi dziataniami poprawia¢ wizerunek
calej partii. Z drugiej strony spora czesci spoteczenstwa odczuwa dyskomfort, gdyz
nie utozsamia si¢ z rzadzacymi krajem. Oczywiscie decyzje prezydenta moga miec
dobry wpltyw na spoleczenstwo przede wszystkim ze wzgledu na to, ze bgda szybciej
wprowadzane w zycie niz ustawy. Ostatnig kwestig jakg chca poruszy¢, problemy
moralne. Musimy sobie zdaé sprawe, ze im wicksza wladza, tym wigksza
odpowiedzialno$¢ i presja psychiczna dla osoby obejmujacej ten urzad. Zwigksza si¢
wtedy szansa na podjgcie biednej decyzji, przez ktérg ludzie moga ucierpiec, a ten
ktory ja wydal moze mie¢ wtedy wyrzuty sumienia. Wedle przystowia ,,co dwie
glowy to nie jedna”, lepiej zeby o sprawach duzej wagi decydowala wicksza liczba
0sOb. Zwickszenie ilosci uprawnien prezydenta moze spowodowad, iz beda
wywierane na niego wigksze naciski, aby podjal taka a nie inng decyzja. Kiedy
decyzje s podejmowane przez wickszo$¢ jest to mniej prawdopodobne. Historia uczy
nas, ze zbyt duza wiadza w r¢ku jednego czlowieka moze doprowadzi¢ do wielu
tragedii, jak bylo np. w przypadku Hitlera czy Stalina. Sg to oczywiscie skrajne
przypadki, gdyz z drugiej strony trzeba przyznaé, ze czgsto jeden czlowiek byt w
stanie rzadzi¢ krajem madrze i sprawiedliwie. Uwzgledniajac wszystkie argumenty
uwazam, ze zwigkszenie kompetencji prezydenta nie jest dobrym rozwigzaniem.
Moze spowodowacé zachwianie demokratycznymi warto$ciami, na ktérych dotychczas
opiera si¢ nasze panstwo. W konsekwencji moze to prowadzi¢ do rzadow
dyktatorskich, podczas ktorych narody nie maja takiej wolno$ci jak podczas rzadow
demokratycznych. Jak powiedzial kiedys Karel Capek ,,Demokracja jest pojeciem
daleko szerszym niz tylko ustrdj polityczny - to tad zyciowy”. Nie dajmy wiec sobie
odebra¢ tego, co nam gwarantuje. Nigdy nie wiadomo, czy jeden czlowiek jest w
stanie udzwigna¢ cigzar takiej wtadzy i jakie moga by¢ tego konsekwencje.

Katarzyna Urbisz I A
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